Takats Péter
A jelen gazdasagi és pénziigyi problémai
és egy alternativ gazdasag lehetdésége

A modern kézgazdasagtan és a pénzhit problémai

Nehéz feladatra vallalkozik az ember, ha tarsadalmi és gazdasagi kérdésekrdl
beszél, killondsen akkor, ha ezeket is spiritualis szempontok alapjan igyekszik
megtenni. Ugyanis ma koros és karos jelenségek mogott a gazdasagi
folyamatokkal és a pénzzel kapcsolatos meghatarozott és jol felismerhetd téves
gondolatok és ideologiak vannak, melyek - dogmaként - alapvetfen
meghatarozzak gazdasagi és pénziligyi életiink gyenge teljesitményét és
problémait. Amikor az ember dogmakkal szemben igyekszik egy kis fényt
gyujtani, akkor mindig nehéz helyzetben van. El6szor is azért, mert a megszokott
és a szakma altal elfogadott tételekkel szemben kell Gjakat behoznia, és valahogy
elfogadtatnia. Ez pedig ma kiilondsen nehéz, hogy mennyire, azt egy példaval
szemléltetném.

Egy képzeletbeli orvosi egyetemen a hallgatokat olyan tanarok tanitjak, akik még
soha nem lattak egészséges embert, s6t amikor boncolds soran egy hullat
felboncolnak, akkor is csak rakos és egyéb elvaltozasoktol torz szerveket és belsd
vilagot latnak. Viszont ezek az oktatok, akik ezen a torz emberképen néttek fel,
azt magyarazzak hallgatoiknak, hogy az amit latnak egy egészséges ember szervei
és igyekeznek elfogadhatdé magyarazatokat is kitaldlni arrél, hogy miként
miikodik egy ilyen ember. Ami persze egy lehetetlen feladat és azt hiszem
mindenki szdmara nyilvanval6, hogy mikoézben azok a hallgaték, akik ezen a
képzeletbeli egyetemen tanulnak, azt hiszik, hogy most a gyégyitast tanuljak meg
és az egészséges ember miikodését ismerik meg, valojaban félre lettek vezetve,
mert ezzel a tudassal gyégyitani lehetetlen.

Viszont amig az orvosokkal kapcsolatosan ez egy kitalalt példa volt, addig
szomoruan azt Kkell mondanom, hogy koézgazdaszaink pontosan ilyen
helyzetben vannak. Az egyetemeken egy beteg gazdasagot és egy beteg
pénzrendszert ugy mutatnak be nekik, mintha az egészséges lenne, az el6dok altal
megfogalmazott dogmakat ismételgetik a végtelenségig, nem véve figyelembe,
hogy éppen ezek tették ilyen beteggé a rendszert, és hogy az élet szazszor igazolta
mar, hogy ezzel a tudassal nem lehet sem gyogyitani, sem pedig egészségesen
miikodtetni egy rendszert. A fiatal kozgazdasz generacid altal megtanult fogalmak
és torvényszeriiségek ugyanis mind tévedésekre és egy-egy materialista
gondolkod6 hibas mechanisztikus elképzelésére épiilnek és ezek egy végzetesen
beteg gazdasagot és pénzligyi rendszert ugy latatnak veliik, mintha az egészséges
lenne.

Az Osszes tévedésnek ugyanis alapja az, hogy az emberek tobbsége és igy a
tudomanyos kutatok is mechanisztikusan tekintik nem csak a vilagot, hanem



az abban zajlé tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat is. [gy aztan az é16
szervezet folyamatait mechanizmusokként akarjak megérteni, jelenségeit
részekre bontva igyekeznek értelmezni és elméleteiket a logikai gondolkodas
utjan, a kilsdleg megfigyelhetd jelenségekre alapozva készitik el. Ez aztan igy
nem is lehet miikod6képes, mert egy él6 rendszert, egy organizmust — amilyen a
tarsadalom és benne a gazdasag is - soha sem lehet mechanisztikus alapokon
sem megérteni, sem pedig magyarazni. Ezért aztan a valdsagot leiré elméletek
helyett ideoldgidkat gyartanak, melyek kés6bb dogmakka valnak, és az ezekbdl
kialakitott pénziigyi- és gazdasagi mechanizmusokat akarjak rahdzni a valésagra.
Ezt kovet6en pedig csodalkoznak, hogy a valdésag nem miikodik ezeknek
megfelel6en ill. az elmélet hibas és karokat okozé miikodéshez vezet.

Nem beszélve arrol, hogy ez az ideoldgia gyartas mara mar eljutott odaig, hogy a
kozgazdasagtan elméletei azért sziiletnek, hogy a jelenlegi erdviszonyokat
és statusz quot allandositsak, és semmi koziik sincsen a valddi gazdasagi
folyamatokhoz.

A kovetkezOkben - a teljesség igénye nélkil - igyekszem felsorolni azokat a
tévedéseket, melyek ma mar dogmakka valva, lehetetlenné teszik a val6saggal és
a valodi problémakkal valé szembenézést, hiszen a dogma az nem mas, amint a
gondolkodas hatarozott megtiltasa.

A kozgazdasagtan legnagyobb tévedései és dogmai

1. Oriasi tévedés a pénzzel és a gazdasagi folyamatokkal kapcsolatban az, hogy
ma az egész vilag - kozember és tudomanyos kutaté egyarant - komolyan azt
gondolja, hogy az ember munkajat meg lehet fizetni, hogy a munkaeré
egy megvehetd aru. Altalanos elterjedt az a vélekedés, hogy vallalkozasok
pénzzel munkaerdt tudnak vasarolni. Mivel ez egy driasi tévedés, ezért aztan
téves az ebbdl levezetett minden elmélet és kozgazdasagi gondolkodas is, igy
pl. hogy az embernek biztositani kell, hogy ezen ,arujat” - olyan jol, olyan
dragan, amennyire csak lehet - eladja a munkaerépiacon. Vagyis hogy az
embernek maganak kell a piacra vinni ezt az arut! Ez az egész elgondolas
nemcsak téves, hanem egyszerlien nem igaz, mert az emberi munkaeré az
nem ard, hanem az ember kiildetésének és karmajanak megvaldsitasi
eszkoze.

2. Téves felfogas az is, hogy a pénz Onmagaban egy neutralis dolog, mint
ahogyan azt az 6kori Rdmaban mondtdk: “a pénznek nincs szaga”. Az a
vélemény, hogy egy szazforintos az igy is ugy is csak egy szazforintos, és
teljesen mindegy, hogy ez a pénz kabitészer kereskedelembdl, vagy
becsiiletes munkabdl szarmazik, nos ez egy alapvet6 tévedés a pénzre
vonatkozdan. Mert az ember 0sszekoti a sorsat és a karmajat azzal, amit a
pénze csinal.



3. Tévedés az az uralkod¢ felfogas is, hogy a nyereség indokolja a termelést
és a terméket. A ma még oly divatos gazdasagi és pénziigyi elméletek szerint
a pénziigyi nyereség a piac és a termelés egyetlen motivacidja, semmi mast
nem kell figyelemben venni. Vagyis ha egy termelés, legyen az barmilyen
karos is emberre és kornyezetre, nyereséges, akkor ez igazolja a termék
jogosultsagat.
Ezt ugyan ma mar kezdik felel6s elméletek helyettesiteni, de nem azért mert a
kozgazdaszok rajottek a tévedéseikre, hanem azért, mert a KK gondolkodasu
csoportok, a civilek ezt rakényszeritették a vilagra.

4. Teljesen téves az a kép, ami ma a vilagban él a pénzzel kapcsolatban, Mert
sem az emberek, sem pedig a bankok nem tudjak, hogy mi is a pénz
valéjaban és mit is kellene tenni vele, hogyan kellene azt egészségesen
aramoltatni a gazdasagi organizmusban.

A hagyomanyos felfogassal szemben a valdsag pedig az, hogy a pénz nem
toke, hanem a gazdasag vére, egy olyan eszkoz, amelyik a gazdasagban
aramlik, mikozben o6sszekoti, 6sszekapcsolja a gazdasag résztvevoit
egymassal. Spiritudlis oldalr6l nézve egyébként a pénz a legszentebb dolog,
ami egy gazdasagban létezik. [gy aztan érthet6 az is, hogy miért tévesek azok
az elgondolasok, hogy milyen szerepet kell jatszani a bankoknak a
gazdasagban.

Egészen leegyszerisitve azt mondhatjuk, hogy korunk bajanak jelentds része
éppen a pénzzel és a bankok szerepével kapcsolatos hamis és téves képbdl és
felfogasbol szarmazik.

5. Ha mar a pénznél tartunk, akkor igen nagy hiba és kizarélag hatalmi célokat
szolgdl az a dogma, mely szerint a pénzkibocsatasnak nem szabad
parlamentaris ellen6rzés alatt lennie. Vagyis a jegybank fiiggetlenségének
nevezett dogma, a téves szemléletbdl és a hatalmi érdekek kiszolgalasabdl
keletkezett és semmi koze egy egészségesen miikod6 gazdasaghoz.

6. Persze ezutan jogosan felmertl az a kérdés, hogy akkor mi a téke? A t6ke az
ember, az emberek szellemi képességeinek Osszege, az amit az ember
sziilletésekor az Istenek ajandékaként magaval hoz. Az a kreativ képesség,
amivel az ember a F6ldon teremteni tud, ami egyediil képes egy terméket, egy
szolgaltatast 1étrehozni, a természetet atalakitani. Ugyanis ha jol megnézziik,
akkor az emberi szellem ragadja meg a munkat és dolgozik altala a Folddel,
hogy termékeket és szolgaltatasokat hozzon létre.

7. Egy 6riasi probléma ma a gazdasagi életben az, hogy az élet természetes
ritmusa helyébe egy azzal szoges ellentétben all6 ritmus lépett, melynek
lényege az alland6 és egyiranyu valtozas, az allandé novekedés. Ennek
hatasara a harmoénia felbomlasa az ember és a gazdasag kozott mara mar
hatalmas mértékiivé valt. Mikozben a vilag és annak lényei a ritmusra, és az
ugrasokkal, kvantumokkal val6 novekedésre épiilnek, a gazdasagi és politikai



vezetdk nem képesek megérteni és belatni, hogy a ,mindig csak névekedni”
elve egészséges szervezetekben sehol sem létezik! Csak a betegekben, viszont
ez egy halalos betegség, amit raknak hivnak! Az ilyen gondolkodas
kovetkeztében aztdn napjainkra a gazdasag elszigetel6dott az 6t koriilvevo
kilvilagtél, az embertdl és annak minden igényétdl és halalos veszélyeket rejt
a vilagra.

8. A spartai elv: az eréset segitsd, a gyengét 6ld meg. Ez a mai modern
kozgazdasagtan alapelve, ami abban mutatkozik meg, hogy a gyengébb
gazdasagokat a rendszer nem tamogatja, hanem tovabbi sulyos addkkal és
extra pénziigyi terhekkel (pl. magas kamatok, leértékelés, stb.) sujtja. Vagyis
ahelyett, hogy ezekben az orszagokban mindenféle segit6 és tamogatd
intézkedésekkel tennék ismét egészségessé a gazdasagot, éppen ennek
ellenkez6jét teszik. Erdekes médon ez ellen igen kevesen szélalnak fel, ami jol
mutatja a beteg kozgazdasagi gondolkodas sajnalatos térhoditasat és a
dogmak hatalmat.

Ahogyan a lovak szemellenzdje, ugy hatott ez a dogmakon alapul6 téves
gondolkodas az elmult években, évtizedekben a kozgazdaszokra, a
gazdasagban dolgoz6 vallalkozdkra és menedzserekre, s6t még a politikusokra is.
Hatasara aztan a mindennapok fontos és nélkiil6zhetetlen elemeit ma mar
nem képesek a valésagnak megfeleléen sem észlelni, sem megfigyelni. igy
természetesen nem képesek megfelel6 dontéseket sem hozni. Ez aztan
napjainkra oda vezetett, hogy a kdzgazdasagtan, ill. a gazdasagi és politikai élet
vezetd szakembereinek tevékenysége és dontései csak a beszikiilt latokor altal
megismerhetd tényeken alapszik, és ezt kiegészitik, atszinezik az egyéni mohosag,
a vagyaik és a lélek mélyén rejld - még sotét - szandékaik.

Ezért aztan ezek az emberek még a sulyos figyelmeztetések ellenére sem veszik
tudomasul, hogy az a vilag, a tarsadalom és benne a gazdasag miikodése és
alapelvei nem olyanok amilyennek &6k latjak. Vaksagukban kétségbeesetten
kiizdenek az ellen, hogy kideriiljon: az emberek és a vilag gondolkodasa, a
tudomany halad6é gondolkodasu képvisel6ivel az élen, mar régen elhaladt
mellettiik.

Ezért a mai kor szamara a legfontosabb feladat, hogy a fenti dogmak és
tévedések helyébe 1j, egészséges gondolatokat helyezziink, melyek
alkalmasak arra, hogy egy 0j pénz és gazdasag elmélet alapjait képezzék.
Egy olyan gondolkodasra van sziikségiink, mely harménidban van a természettel,
az emberrel és a vilaggal, és ezaltal kikiiszoboli a fenn vazolt hibas
gondolkodasbdl fakado tévedéseket.

De még egy pillanatra id6zzlink a jelennél, és nézziik meg, mit is okozott a
kozgazdasagtan arulasa.



A kozgazdasagtan arulasa, avagy az allamok fogsaga Kkeriilésérol

Annak ellenére, hogy szinte egyetlen média sem ad igaz és a valésagot pontosan
visszaado képet a gazdasag allapotarol, ma mar kevés ember hiszi el azt, hogy az
Euro valsaga csak egy tiinet, és meg vannak gy6zédve arrdl, hogy a mélyben
valami mas, sulyos ok van. Sok adat és szakember véleménye tdmasztja ala azt,
hogy ma a II. vilaghaborut kévet6 békerendszer felbomloéban van, a gazdasagi és
pénziigyi rendszer minden eddiginél nagyobb problémaval all szemben, mara a
rendszer egésze kertilt valsagba és az allamok egy olyan patthelyzetbe kertiltek,
melynek megoldasara a politikanak csak két lehetdsége volt.

Vagy bevallja, hogy a joléti allam, a fogyasztdi tarsadalom cs6dbe Kkeriilt, és
mint olyan nem létezik tobbé vagy pedig Gjra és tjra hitelbdl prébalja meg fedezni
a fokozatosan csokkend adobevételekbdl ad6dé hianyokat, és ennek segitségével
ameddig lehet elhallgatja azt a tényt, hogy a jolétnek vége, és a hitelcsapda
kovetkeztében az orszag nemzeti fliggetlensége elveszett.

A politikai természetesen azt a megoldast valasztotta, hogy nem beszél 6szintén
semmirol sem. Nincs mas valasztasa, ha tovabbra is hatalmon akart maradni, ha
azt a latszatot akarja fenntartani, hogy az orszagaban még a valasztott politikusok
hozzak a torvényeket és a szuverén allam létezik, akkor a jatékot tovabb kell
jatszaniuk. Ehhez a szinjatékhoz megnyerték a koézgazdasagtan és annak
neves Kképviseldit és mara odaig jutottunk, hogy a modern, els6sorban
neoliberalis kozgazdasagtan mar nem a gazdasagi folyamatokat irja le,
hanem ideoldgidakat gyart a jelenlegi gazdasagi statusz quo és eréviszonyok
alatamasztasara.

Ez a folyamat mar elég régen, még az 1920-as években elkezd6dott, amikor a
t6ke mozgasi szabadsaga hihetetlen mértékben megnovekedett és nyoman a
globalis téke minden addig ismert modszernél brutalisabban kezdte kifosztani a
vilagot. Ez azonban a piacért folytatott harc feler6sodését és az egymassal
rivalizalé6 tékéscsoportok fokoz6ddé kiizdelmét hozta, ami végil a IL
vilaghaborihoz vezetett. Ennek a folyamatnak az lett a természetes
kovetkezménye, hogy az amugy is meglévl asszimetria a téke és a munkavallalok
kozott csak egyre nagyobb lett.

Ezek a jelek, vagyis, hogy a pénziigyi és gazdasagi asszimetria vilaghaboruhoz és
sorozatos valsagokhoz vezetett, arra figyelmeztették a pénziigyi vilagot, hogy
egyrészt mérsékelni kell mohosagukat és masrészt valamilyen kiegyezést kell
kotnilik az allammal és a munkavallalékkal. Le kell csillapitani 6ket. Ez a
megegyezés végiil 1étrejott, és ezt nevezték el szocialis piacgazdasagnak, ill. joléti
tarsadalomnak. Ez lett az elmult évtizedek fellendiilésének alappillére, miként ez
volt az oka az elmult évtizedek békeiddszakanak. Ez a kiegyezés mutatkozott meg
az euroOpai integraciéban is.



A joléti tarsadalom és a szocialis piacgazdasag torténete valéjaban 1973-
ban kezd6dott, és ez a kezdet szorosan oOsszekapcsolddik az orszagok
addssagcsapdaba ejtésének kezdetével is. Ebben az évben a kozgazdaszok és a
velik egylittm(ikodd politikusok fontos 1épésre szantak el magukat, és
megsziintették a Bretton Woods-i Egyezményben még 1944-ben rogzitett
kotelezettséget, mely szerint az USA kormanya azt vallalta, hogy 36 USD-t minden
esetben 1 Uncia aranyra valt be. A folyamat soran az amerikai kormany 1971-
ben felmondta ezt a kotelezettségét és 1973-ban végleg hatalyon Kiviil
helyezte azt.

Erre a lépésre nagy sziikség volt a hattérben mar régen megformalt pénziigyi és
gazdasagi tervek megvalositasahoz. A nyugati kozgazdaszok ugyanis mar a IL
vilaghabora végét kovetd id6ktdl kerestek olyan megoldasokat, melyek
alkalmazasaval lehet6ség nyilik a tékejovedelmek allandé novelésére, tigy, hogy
kozben a dolgozok is kaphatnak ebbdl valamennyit, és a munkabérek emelése is
megvaldsulhat. Ez utébbi szolgalta volna a fenti kiegyezés megvalésitasat.

A célt a kozgazdaszok elképzelése nyoman az arany standard megsziintetése ugy
tudta szolgalni, hogy megsziinésével a vilagban addig - az arany fedezet altal
- korlatozott mértékben jelen 1évé pénzmennyiség novelése el6l ezzel
minden akadalyt eltiintettek, és az Uj rendszerben a nyugati téke és
bankrendszer szamara megnyilt a korlatlan pénzteremtés lehetdsége.

Azt persze tudtak, hogy ez a korlatlan pénzteremtés inflaciot és pénzigyi
kriziseket fog okozni, amiben aztan a felesleges pénz eltlinik, ezért sziikség volt
valamilyen megfeleld mechanizmusra, hogy ezt el lehessen kertilni. Azt talaltak ki,
hogy a pénzteremtéssel egyiitt és lehetéleg azonos mértékben névelni
fogjak az ipari termelés mértékét is. EbbGl természetesen egy olyan
novekedési kényszer jelent meg a vilagban, melynek minden karos hatasat
napjainkban megtapasztaljuk.

Mégis, minden kar és probléma ellenére a mai napig ezt, mint a kapitalizmus
természetes részét igyekeznek a szakemberek bemutatni és olyan mértékben
beleverték az emberek fejébe, hogy ezt onnan kiverni szinte lehetetlen. Mik6zben
ez a teljes gazdasagra és az egész vilagra rakényszeritett novekedés csak
azért sziikséges, hogy a tokejovedelmek allandé emelkedése biztositva
legyen. Ennek a torténetnek semmi koze sincsen egy egészségesen miikodo
gazdasag alapelveihez, sem pedig a joléti tarsadalom eszméjéhez.

Ennek az igen triikkds megoldasnak bevezetésével minddssze annyi tortént, hogy
a téketulajdonosok és a munkavallalok kozotti asszimetriat és az abbol fakado
alland6 ellentétet egyszertien lecserélték egy mesével: a joléti tarsadalom
meséjével. Ma mar j6l lathaté mdédon nem tortént mas, mint egy a szakemberek
altal jol ismert probléma megoldasanak egyszer(i elnapoldsa és a beteg helyzet
néhany ember altali kihasznalasa, hatalmi és gazdasagi céljaik elérésére.



Kihasznalva az euférikus allapotot, amiben még ugy tlint, hogy a mese val6ssagga
valhat, az allamok fogsagba zardsanak egy djabb lépése tortént meg. A toérténet
egy tovabbi fontos allomasa az 1979-es év. Ebben az évben, mindjart az év
elején, pontosan 1979. januar 3-an a francia kormany, az akkori
pénziigyminiszter, Valery Giscard d’Estang javaslatara egy érdekes torvényt
alkotott a Francia Nemzeti Bank 0j statuszarol. Ebben a torvényben egyszeriien
megtiltotta a sajat nemzeti bankjanak, hogy ettdl a naptdl kezdve, kdlcsont
adjon a sajat allamanak, kormanyanak. Ezzel a francia kormany arra a
megdobbent6 dologra kényszeritette ra sajat magat (!), hogy ett6l a naptdél kezdve
nem tud tobbé sem kamatra, sem pedig kamatmentesen a sajat nemzeti bankjatol
hitelt felvenni. Csak a pénzpiacokon, és természetesen joval magasabb kamatra!

Ez az intézkedés és annak hatasa annyira tetszett a pénzpiacoknak, mellékesen
megjegyezve nagyon konnyen lehet, hogy éppen 6k alltak a dolog hatterében,
hogy végiil sikertlt azt is elérniiik, hogy a Maastricht-i Egyezményben (a 104-es
cikkelyben), majd pedig a Lisszaboni Szerzddéssel moébdositott EU
alapokmanyban, ezt a megdobbent6 rendelkezést altalanositottak az egész
Uniora.

(123. cikk. (1) Az Eurdpai Kézponti Bank, illetve a tagdllamok kézponti bankjai (a
tovabbiakban: nemzeti kézponti bankok) nem nytjthatnak folyészdmlahitelt vagy
bdrmely mas hitelt az unids intézmények, szervek vagy hivatalok, a tagdllamok
kézponti kormdnyzata, regiondlis vagy helyi kézigazgatdsi szervei, kézjogi
testiiletei, eqyéb kozintézményei vagy kozvallalkozdsai részére, tovabbd ezektil
kézvetleniil nem vdsdrolhatnak addssdginstrumentumokat.)

Azaz ettdl a naptol kezd6déen az eurdpai allamok nem vehettek fel tobbé
kolcsont a sajat kozponti bankjuktdl, vagyis ezzel végképp lemondtak arroél
a szuverén jogukrol, hogy sajat pénzt nyomjanak ki. Ezzel az allamok
feladtak a sajat pénzverési jogukat, és ezt a jogot atadtak néhany
maganvallalkozasnak!

Ez pl. azt jelenti, hogy amikor azt halljuk, hogy az Eurépai Koézponti Bank
hatalmas pénzmennyiséget juttatott ki a piacra, hihetetleniil kedvezd, kevesebb,
mint 1%-os kamattal, akkor ezt a pénzt csak a maganbankok, azaz
maganvallalkozasok kaphatjak meg. A kormanyok, az orszagok pénzigényiiket
pedig csak ezekt6l a bankoktdl felvett hitelek formajaban tudjak fedezni. A
kormanyok természetesen ezeket a pénzeket mar nem az eredeti 1%-on,
hanem joval magasabb, 3,5 - 7,0 % kozotti kamattal kapjak meg! Ebbdl pedig
egészen egyértelmlien latszik a lényeg: ma a bankok azokat a pénzeket adjak
kolcson a kormanyoknak, méghozza meglehet6sen magas kamatra, melyeket 6k
majdnem ingyen kapnak az Eurdpai Koézponti Banktol. Ezzel nem csak
hihetetleniil magas - és indokolhatatlan - extraprofitra tesznek szert,
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hanem - érthetetlen okbodl és célbdl - a hitelfelvevo alalmokkal szemben
hatalmi poziciéba is keriilnek.

Kilondsen megdobbentd ez a helyzet abban a kontextusban, hogy a kormanyok,
orszagok jelent6s része, kilondsen a szegényebb, azaz rosszabb besorolasu
orszagok, olyan magas kamatra veszi fel a maganbankoktdl a pénzt, hogy mar a
hitelszerz6dés megkotésének pillanataban biztos és koztudott (persze
inkdbb egy szlik kor szamara), hogy terhei soha, semmilyen koriilmények
kozott nem lesznek kigazdalkodhatdak. Mert ezekben az orszagokban nincs és
nem is lesz soha olyan cél vagy beruhazas, ami a kamatokkal egyenld, vagy esetleg
egy picit magasabb hozamot biztositana, mint a hitel koltségei. De a hitelcsapda a
jobb besorolasu orszagokat is fenyegeti, ha nem is a kamatok miatt, hanem
valamilyen mas okbdl, igy az mar most egyértelmiien latszik, hogy a kormanyokat
sulyos torténelmi és politikai felel6sség terheli az eladdsodasért és annak minden
kovetkezményéért.

Nem hiszem, hogy tudna valaki csak egyetlen értelmes érvet is mondani arra,
hogy miért j6 ez egy nemzetnek? Hiszen az, amit ez a megoldas okoz tisztan és
vildgosan lathaté: ezzel az eurdpai kormanyok és a nemzetek szépen lassan
teljesen elveszitették nemzeti fiiggetlenségiiket, a politikusoknak tobbé
mar nem a valaszték akarata, hanem a pénzpiacok érdekei szerint kell
donteniiik, ha finanszirozni akarjal a nemzeti koltségvetést.

Az igy beindult folyamat lényege ma jol megmutatkozik pl. abban is, hogy a
bankok kozpénzekbdl torténd felt6késitése mar els6bbséget élvez az adéfizet6k
koveteléseivel szemben. A folyamat hatasara ma mar a kézaddssagok tilnyomo
része a maganbankok konyveiben szerepel, amit a bankok az elmult években
gyljtottek be, és nem csak hitelezéssel, hanem a 2008 o6ta tarté folyamatos
felvasarlasok altal. Ezeket persze kozben az Eurépai Kozponti Banktél kapott
szinte ingyen hitelbdl finansziroztak.

Ezt raadasul az EU a 2010 6szén az Eurdpai Pénziigyi Stabilitasi Alap altal
kibocsatott kotvényekkel kapcsolatos magankovetelések els6bbségének
biztositasaval tette kotelez6vé. Ez a szabaly mara mar nem csak az Alap
kotvényeire, hanem a magan hitelez6k minden kovetelésére is érvényes, ezek
ugyanis mind els6bbséget élveznek az allampolgarok, az adofizeték
koveteléseivel és jogaival szemben. Ezt az eljarast ma az EU valamennyi
orszagaban szisztematikusan érvényesitik.

Mikozben a ,gyanutlan” (?) allamok sorra fogadtak el azokat a kdozgazdaszok és
pénzpiacok altal javasolt intézkedéseket, melyekkel fokozatosan feladtak
fliggetlenségiiket és lemondtak szuverén jogaikrél, a toke a XX. szazad utolso
évtizedeiben, szép csendben felmondta a joléti allamra és a szocialis
piacgazdasagra vonatkozo megallapodast és egyre inkabb keletre helyezte
at a termelését. Eziltal az allamok magukra maradtak és egyre jobban



csokkené adobevételek mellett, most mar nekik ,egyediil” Kkellett
biztositani a joléti allamok magas szocialis szolgaltatasait, ami mint jol
tudjuk lehetetlen. Mikézben az allamoknak egyre csokkendé adébevételekkel
kellett szembesiilnitik és a szocialis ellatashoz sziikséges pénzt egyre nehezebben
tudtak el6teremteni, a téke a tavol keleti munkaval hatalmas extraprofithoz
jutott.

Hiszen az ezredfordulé kozelében mar nem csak a cégek fizettek joval
kevesebb adét, a hazajukban, mint korabban, hanem maguk a polgarok is
egyre nehezebben jutottak munkahoz, és ha ez esetleg sikeriilt is, fokozatosan
egyre alacsonyabb bérekért kellett dolgozniuk, hiszen a munkaadoék allandéan a
keleti bérszinvonallal szembesitették 6ket. Azaz, mikozben az allam szocialis
kiadasai emelkedtek, egyidejiilleg az emberek adodbefizetései is
lecsokkentek.

Ezzel az allamok egy olyan patthelyzetbe Keriiltek, melybdl nincs kiut. A
politika a tovabbi hitelfelvételeket valasztotta, annak ellenére, hogy ez az allami
szuverenitas szinte teljes elvesztésével jar egylttt, de csakhogy megtarthassak
hatalmukat, inkabb nem beszéltek a mértéktelen eladdsodas veszélyeirdl, a
nemzeti fliggetlenség elvesztésér6l. A mai napig kétségbeesetten igyekeznek
fenntartani a latszatot, egy mar valdéjaban nem is létezd joléti tarsadalom
latszatat. Ezzel pedig a kormanyok, az orszagok sorsa megpecsételédott, az
addssag csapda kapuja végleg becsapodott mogottik.

A csapdat persze a pénziigyi korok és a veliik egyilittmiikodd kozgazdaszok
allitottak és mélyitik ma is. Erre kitlin6en alkalmas eszkoz volt pl. a neoliberalis
gazdasagtan. Ez ugyanis nem a gazdasag val6s miikodését irja le, azt nem is tudna,
hanem az er6viszonyok ideoldgiai alatamasztasat szolgalja, annak érdekében,
hogy a rendszer altal 1étrehozott mértéktelen eladésodason keresztiil a hatalom
és a korabban szuverén orszagok iranyitasa fokozatosan atkeriilhessen a
pénziigyi korok kezébe. Ezaltal biztositja azt is, hogy nehogy valakinek mégis
sikertljon kicsuszni a csapdabdl.

A jovo - Mi az organikus szemlélet?

Ahhoz hogy a kovetkez6kben hasznalt fogalmakat jol meg lehessen érteni, el§szor
azt szeretném megmagyarazni, hogy mit is értek organikus szemlélet alatt. Ennek
a szemléletnek az alapja az ember, de nem abban a formaban, ahogyan azt a
hétkéznapokban tekinteni szoktuk, vagyis nem a kiils6ségekben megismerhetd
jegyek alapjan tekint az emberre, ahogyan azt ma mondjuk az anatémia vagy a
fiziolégia teszi. Az organikus szemlélet az ember bels6 szférajaba ugy néz
bele, hogy atlatja és felismeri azt, ahogyan az emberi organizmusban az
egyes dolgok bensdleg atélhetok.



Ez a szemlélet Uigy tekint az egyes szervekre, a tiiddre, a szivre, és a tobbire, mint
amelyek a maguk fizikai alakjaban és fiziologia folyamataiban csak valami kiils6
kifejezédései, Kkiils6 megnyilatkozasai valaminek, ami spiritualis és ami
teljes mértékben Osszefiigg a kozmosszal. Ezutan pedig ezt a szemléletmodot
hasznalja a tarsadalom és a gazdasagi élet osszefliggéseinek felismerésére és
megfogalmazasara. Ezt a tudast, ezt az ismeretet viszont csak ugy szerezhetjiik
meg, hogy ha atéljiik azt, hogy az ember 6sszen6tt a kozmosszal és a
benniink €10 lelki-szellemi nem a sajatunk, hanem egy olyan aramlas, amit a
kozmosz belénk, emberekbe sugaroz.

Ugyanakkor igen fontos beldtnunk azt is, hogy ez a szemlélet nem egy qj
gazdasagi modell, hanem a gazdasagi és pénziigyi folyamatok - szellemi
vagy spiritualis aton létrejott - imaginativ 6sképe. Ennek beldtasa pedig azért
kilonosen fontos a mai ember szamara, mert ma inkabb az intellektudlis és
modellszer(i gondolkodasbol levezethetd abrakkal, képekkel szeretiink dolgozni.
Mikozben ez a spiritualis vagy érzékfeletti valésagot csak modellen kiviili
paraméterként tudja kezelni, ezzel szemben egy ilyen imaginacioban felismert

dsképben mindkettd, egységben benne rejlik.

Egy ilyen imaginativ kép ugyanis egy esszencidja annak, hogy egy egészségesen
szervezett tarsadalomban és gazdasagban milyen folyamatok zajlanak és milyen
szervezetek miikédnek, ill. azok hogyan kapcsol6dnak egymashoz.

Ha igy képessé valunk a szocialis formakrol és azok miikédésérol
magunkban egy bels6 imaginativ képet kialakitani, akkor megérthetjik a
tarsadalmi és gazdasagi életnek az intellektualis gondolkodas szamara meg
nem mutatkozo belsé torvényszeriiségeit és miikodést is. Ez pedig, abban az
esetben, ha helyesen csinaljuk, pontosan az ellentéte annak, ami az ideolégiak
esetében torténik, amikor az ember intellektualisan kigondolt és els6sorban a
fizikai vilag torvényszeriiségeire alapozott elméleteket prébal meg a valosagra
rakényszeriteni.

S6t, ha az ember képes ezen a fenn leirt megismerési uton haladva felismert
miikodési torvényszeriiségeket helyesen megfogalmazni, akkor maga is képessé
valik egészséges tarsadalmi és szocidlis formakat megteremtésére.
Olyanokra, melyek egymastol ugyan kiillonb6zdk, de mégis mind valésagosak és
igazak.

Most ugyanis egy olyan korban éliink, amikor minden k6z6sségnek 6nmaganak
kell felismernie azt, hogy az a forma, amit 1étrehozott az 6 szamara helyes-e vagy
sem. Ma tulajdonképpen mindenkinek beavatottnak kell lennie, mert ma mar
nincsenek tobbé guruk, vagy vezet6k, akik megmondjak, hogy ennek igy vagy ugy
kell lennie.
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Az organikus modell

SZELLEMI VILAGOK

Az ember szellemi

képességei

Vasarlé pénz

A

A

Termekek és szolgaltatasok .

i

Asszociativ
bankok
\\Kozpont}‘bank -
Pénzkibocsatas
\
TERMESZET

Abra: A gazdasagi és pénziigyi folyamatok imaginativ 6sképe

Az emberi tarsadalmi és gazdasagi tevékenység szamra a kornyezetet két dolog
adja, az egyik jelképesen mintegy feliilrél, a masik pedig alulrdl hatarolja be
azt. Ezek a szellemi vilagok és a természet. Ezzel pedig latjuk magunk el6tt a
gazdasagi folyamat 1ényegét, mert az egyik oldalon ott van az emberi szellem,
amelynek képességei vannak, és amikor ezeket a képességeket az ember a
munkajaban felhasznalja, akkor a természetbdl fogyaszthaté termékeket hoz
létre. Ezzel pedig megvannak a gazdasag lényeges alkotd elemei is, mind a harom:
a természet, a munka és a toke.

A téke ebben a képben nem mas, mint az ember szellemi képességeinek
o0sszessége, amelyek felhasznaldsaval az ember a természetben munkat tud
végezni és terméket tud el6allitani. Egy vallalkozasnak az egyetlen t6kéje az a
vallalkozasban dolgoz6 embereknek a szellemi képessége. Ugyanakkor kétféle
tékét kiillonboztethetiink meg, mert egyszer t6kének nevezhetjik az ember
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szellemi képességeinek és az alulrdl jovo hitelpénznek az dsszekapcsolddasat, és
ez a vallalkozoi téke. A fogyasztéi téke pedig a vasarlé pénz oldalon a pénz
aramnak az 6sszekapcsolédasa az arukkal. Ezekbdl pedig még az is kovetkezik,
hogy egyik t6kének sincsen tulajdonosa. Ez a mai t6ke tulajdonlas kérdés egy
spiritudlis gazdasagban nem is mertil fel.

Ha most a munkat nézziik meg és ezt most szocialis szempontbdl tessziik, akkor
azt latjuk, hogy a munkaban egy szocialis alapgesztus jelenik meg. Mert az
emberi munka mindig egy iranyitott tevékenység, ami a masik ember érdekében
torténik. A munka kiindul6 pontja tehat mindig a masik ember igénye.
Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a munka az emberi igények kielégitése.

Ahhoz pedig, hogy ez az emberi munka hatékony legyen, ahhoz kell egy teriilet, és
ezt a természet adja, a minket koriilvevd teremtett természet biztositja a
munkatertletet az ember szamara. De ennek ellenére a természet, mint olyan, az
nem egy gazdasagi érték. Csak akkor valik azza, amikor az ember a munkan
keresztiil atalakitja, és ugy alakitja at, hogy az abbol készitett termékekkel
kielégitse mas emberek igényeit. Ezt egy nagyon egyszerli példaval lehet
bemutatni. Mindenki szamara egyértelm(, hogy amig pl. az almak a fan légnak,
addig nem jelentenek gazdasagi értéket. E16szor csak akkor valik ez a természeti
adottsag gazdasagi érékké, amikor a természet az emberi munkan keresztiil
belekeriil egy - gazdasagi - korforgasba. Ezaltal a természetet egy olyan
korforgasba hozzuk, amelyen keresztiil emberi igényeket elégitjiik ki.

A folyamat elemei

A korfolyamat a kézponti bankbdl indul ki.

A kozponti bank feladata, hogy pénzt teremtsen a semmibdl a gazdasag
szamara, és tegye lehetdvé azt, hogy oda és annyi pénz jusson el, ahova és
amennyi kell. Se nem tul sokat, se nem tdl keveset, hanem pont annyit,
amennyire a gazdasag egészséges miikodéséhez sziikség van. Majd amikor a
korfolyamatnak vége, akkor a pénz ujra visszatérjen ide. Azaz a kézponti bank
feladata, hogy a gazdasagban a pénz aramlasaban egy egészséges ritmust hozzon
létre és ezen keresztiil szabalyozza a vallalkozasokhoz araml6 pénz mennyiségét.

A jelenlegi mértéktelen gazdasaggal és pénzrendszerrel szemben az organikus
gazdasagban a pénz mennyiségét is pontosan meg tudjuk hatarozni. Ugyanis a
szellemi fejlédéssel egyiitt a szellemi munka (Ertékteremtd faktor II.) aranya
egyre nagyobb lett és altala a fizikai munkaban (Ertékteremtd faktor 1.) egyre
tobb megtakaritas jelent meg, amit igy az embernek mar nem kellett teljesiteni.
Ez azt mutatja, hogy ez a két értékteremtd faktor szoros és inverz-polaris
kapcsolatban van egymassal. Ezért, no meg azért, mert egy zart rendszerben
éliink, a kétféle mdédon létrehozott érték 6sszege mindig allandd! Ez az Osszeg
allandd, hiszen a szellemi munka nyoman létrejott minden értéknovekedés, a
fizikai munkaban egy azzal pontosan egyenl6 csokkenést fog okozni.
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A vallalkozasok egy olyan hitelt kapnak, amelyiknek egyetlen egy fedezete van,
azoknak az embereknek a szabad kreativ szellemi képessége, akik ezekben a
vallalkozasokban egylitt dolgoznak. A vallalkoz6, aki felveszi ezt a hitelt, az ezt a
pénzt, amit a kozponti banktoél kapott azt gyakorlatilag ezt a munkasoknak, mint
munkabért Ki is fizeti. Ezaltal a kélcsonpénz vasarlé pénzzé alakul at.

Kozben az emberek képessége bearamlik a vallalkozasokba, és az emberi
szellem a munkan Kkeresztiill megragadja a természetet és atalakitja azt. A
miik6doé emberi szellem a természet atalakitasaval az igények kielégitésére
alkalmas teremékeket és szolgaltatasokat hoz létre. Ezek az igy megtermelt
terméke és szolgaltatasok aztan a piacra keriilnek és ott az emberek
megvasaroljak azokat.

Ezeket az egy gazdasagi région beliill megtermelt termékeket aztan a piacon azok
vasaroljak meg, akik a vallalkozasokban, mint munkasok dolgoznak. Ugyanis a
hitelpénzbdl kapott jovedelem, a munkasokhoz aramlott, és ez arra Kkeriil
felhasznalasra, hogy 6k a sziikségleteiket kielégitésék. A hitel pénz tehat vasarlo
pénzzé alakult at és a kozosségi bankok kozbeiktatasaval aramlik, melyek a
pénzpiac mindenkori allapota szerint negativ vagy pozitiv kamatot adnak a naluk
lehelyezett megtakaritasokra. Az emberek tehat vasarlé pénzzel fizetnek a piacon
a szolgaltatasokért és termékekért.

Az 4llam a piacon csak forgalmi jellegii addkat vet ki és szed be, ezekbdl latja
el feladatat.

Az organikus gazdasagban az a pénz hitelpénzként indul el a kérforgasban,
majd atalakul vasarlopénzzé, végiil pedig, mint vallalti bevételt a hitelek
visszafizetésére Keriil felhasznalasra. Annak a pénznek, amivel a
vallalkozasokat felt6késitik, fedezete az egész emberiség képessége. Ezt aztan az
emberek megkapjak, és végiil a piacon 6sszetalalkozik a megtermelt aruval.

A lényeg, hogy ez a pénz visszafolyik a kozponti bankba, mert ha ez nem térténik
meg, akkor a véraramlas tobbé nem tud miikédni. Ugyanis organikusan nézve a
pénznek a piacon mar csak egy jogi és elszamolasi funkcidja van, és ennek a
pénznek innen vissza kellene folynia a kozponti bankba. Mert a pénznek,
amikor a piacon kiegyenlit6dott az aru és az igény, akkor mar nincs tovabbi
gazdasagi értéke! Ugy, ahogy a vér is, amikor megtelitédik oxigénnel, akkor
elmegy a vérrendszeren keresztiil a testbe, de vissza kell folynia a szivhez. Mert a
vér sem tudja megcsinalni azt, hogy mindig csak a végtagok felé aramlik, hanem
egy zart korfolyamatban aramlik, mindig visszatérve a kiindulasi ponthoz.

Ez egyben ez a fejlett kapitalista rendszerek legnagyobb problémaja is, ugyanis

ott ma nem ez torténik, hanem miutan a piacon a pénz eljut a vallalkozasokhoz, az
ott is marad. Ezaltal Gjra megteremtddik és a vallalkozasok természetesen ujra
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termelni kezdenek vele. A modern pénzrendszerben a pénz gyakorlatilag
kiszakad a koézponti bank és az allam ellendrzése aldl, és itt ezen a ponton
privatizaladik.

Tarsulasok, asszociaciok lesznek az organikus gazdasagban a gazdasagi élet f6
egyiittmiikodési formai. Ezek a jovo olyan tarsulasai, melyek gy jonnek létre,
hogy az egyes gazdalkodok, vallalkozék onkéntesen tarsuldsokba szervez6dnek
és ezekben a sajat belatasuk és az organikus gazdasag elvei szerint, és nem a
fentrdl kapott utasitasok szerint cselekednek. Minden egyes ember, mint egyén a
sajat gondolataival, tapasztalataival jarul hozza a k6zos célok megvalosulasahoz, a
kozos eredményhez. Az organikus gazdasagban minden gazdasagi esemény
csakis az egyének ilyen egyiittmiikodésére épiil majd. Ezekben a tarsulasokban
egyesiilnek majd a termeldk, a keresked6k és a fogyasztok is, és a termelés, a
kereskedelem és a fogyasztas kérdései itt d6lnek el.

A munkatarsaknak Kifizetett jovedelem mindig valamilyen viszonyban
valamilyen aranyban legyen az egész aramlé pénz mennyiségével. Ebbél az is
kovetkezik, hogy egy vallalkozas egyediil igazan nem is tudna meghatarozni, hogy
milyen jovedelem szinteket allitson be. Ezért az asszociaciokra az organikus
gazdasagban sziikség van.

A tulajdonjog kérdése is egyszer(l. Egy vallalkozas tulajdonjoga nem lehet sem
privat, sem pedig allami, a term6fold és a termeld eszkozok is, egyfajta kozosségi
tulajdonban lesznek, mely a jelenleg ismertek koziil talan a német Treuhand
rendszerhez hasonlithat6 a legjobban. Ez egy szervezet, amelyik ugy funkcional,
mintha 6 lenne a tulajdonosa az adott lizemnek vagy termdéfoldnek. De
természetesen az, csak kezeli. Igy nem adhatja el, vagy nem 6rokoélheti, hanem
gondoskodik arrél, hogy miikodtesse és ha az, aki eddig kezelte mar nem akarja
tovabb csinalni, akkor j6jjon egy masik és az csinalja tovabb.

Teljesen hasonl6 a helyzet a termoéfolddel is, ennek sem lehet kinevezett
tulajdonosa, de egy ember hasznalhatja ezt a foldet, és mindaddig, amig rendesen
megmiiveli, amig oda viszi az allatait és ott dolgozik. A kozosség az 6
rendelkezésére bocsatja mindaddig, amig azon dolgozik. Hogyha meghal, vagy
megoregszik, vagy valami miatt nem akarja tovabb megm{ivelni a foldet, akkor az
megint a kozosségnek a tulajdonava valik, és akkor ez volt a masodik 1épés.

A profitnak, a nyereségnek, mint gazdasagi hajtéerdnek az organikus
rendszerben nincsen semmi értelme. Abban az esetben, hogyha tobbletpénz
jonne létre, akkor az mindig az asszociativ bankhoz érkezik, és ezt mindig
elosztjdk azoknak, akiknek kevesebb pénziik van, mint amennyi a célok
megvaldsitasahoz éppen kell. Mivel a profit nem lesz magantulajdon, ezért aztan
egy egészségesen miikodd gazdasagban a profit mar nem lesz tébbé gazdasagi
hajtéer6 sem.
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