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Egy 4j bankiigy kialakitasanak els6 probélkozasai Bochumban torténtek. Mi volt az,
ami egy kozosségi bank alapotleteként Bochumban format oltott? Bankszert
intézmények - erre a kifejezésre még visszatérek - ott jottek létre. Ezek nem az idaig
megszokott elméletek voltak - pénziigyi teériak, szocialis tedridk, melyekbdl ezek
megsziilettek - hanem ez val6jaban egy morélis impulzus volt. Ezt a bankszerti
intézményt inkdbb gy kell érteni, mint egy kisérleti médszert, Gij emberséget vinni a
pénzzel valé "banasba'. Ez volt a mozgaté alap. Az id6 szavanak megértése,
valamint a bankiigy torténetének megélése - amit roviden attekintiink - ezekbdl
sziiletett ez az impulzus. Ez arra az 0sztonzésre vezethetd vissza, amelyet Rudolf
Steiner roviddel az I. vildghabora utan adott, egy Gj moralitadst, mondhatndnk egy Gj
kereszténység keresését; a pénzforgalomban, a hitelnyjtasban, stb. Gjbél el6hozni az
emberit, azt, mely éppen az tjkori torténelemben veszett el.

Ebben a megkozelitésben azt szeretném megvilagitani, amit én tomoren a
“pénziggyel valo foglalkozds 1j emberségének” neveztem. - Ennél nem
bocsdtkozom az  antropozoéfiai munkateriileten is meglévé  kiilonféle
pénzelméletekbe, hanem alapvetéen azt abrazolom, ami a kiilonbozé felfogasokban
a pénzzel val6é banasban kozos.

Ehhez szeretnék egy megjegyzést tenni. Ha az ember a pénzfolyamatok valésagarol
beszél, mindig az az ember érzése, hogy emoécidk mozgatjdk. Ezért megprobalom
nézetemet, amennyire lehet, ezen érzelmek Skylldi és Charybdisei kozott
elkormanyozni. Megprébalom érzékletesen bemutatni azt, hogy a szabad kozosségi
bank alapit6it és résztvevGit mi mozgatta, Osztondzte és mi 6sztonzi az egyéb
hasonl6 intézményeket.

Az ember ilyen szemléletmoédot a jelentink altal meghatarozott hattérbdl kiindulva
vesz fel. Ezek a korunk azon jegyei, melyeket mind ismeriink, ezek kiabalnak
hozzank minden nap a médiabdl. Az id6 ezen jegyeibdl ugyanakkor egy komoly
kérdés kapcsolodik Ossze. Itt észreveheti az ember azt a végtelen intelligenciat,
amely az emberiséget felemelheti. Ami nem az intelligencia &ltal jon létre, az a
technika tertilete! Az olyan vallalkozasok, mint a Holdraszallés, az tirszondék, ezek
csak a technikai képességek alapveté szimbolumai az embernek minden
megismerésére val6 torekvésének. Es ez nemcsak technikai intelligencia. Bepillantast
nyerhetiink a tobbszoros idealizmus vilagaba. Amire nem torekszik sok ezer és sok
millié ember, az a Fold meggyogyitasa, a hatranyos helyzetti népek felemelése. Amit
nem tapasztalhatunk, az az aldozati er6 és aldozatkészség az embereknél, akkor,
amikor az emberi nyomor enyhitésér6l van sz6. Minden megvan, ami az embert
csodalattal toltheti el, de ha az ember korilnéz, folyamatosan szocidlis
Osszeomlasokat 14t.

Itt az ember mindig harom nagy tertiletet vesz észre. Az egyik mindenekel6tt az,
amit az ember a munkanélkiiliség vilagprobléméjanak nevezhet. Ez nemcsak az,



hogy az embernek nincs keresete. Munkanélkiili pénzt kell kapniuk, mint egy
alamizsnat és ez egyre terjed. Itt olyan emberek milli6it és milli6it lathatjuk, akik
életfeladatuktol elidegenedtek. Valaki, aki akaratanak és adottsdgainak megfelel6en
muzsikus akart lenni, nem taldl munkat, és most, mint benzinkutas dolgozik.
Magasabb értelemben munkanélkiili, tekintetbe véve, hogy mi akart lenni és mivé
kellett volna lennie. J6llehet, van munkaja, pénzt keres, valészintileg a benzinkutast
még jobban is fizetik, mint a heged(ist a zenekarban. A munkanélkiiliség szocidlis
jelentink sokkal, de sokkal mélyebb problémadja, mint azt az ember gondolna.

Maésodszor: igy van ez a btindzéssel is. Nemcsak azt a 900 millidrd $-os évi forgalmat
kell tekinteni, ami egyediil a kabitoszer tizletben mutatkozik; sok tertileten terjed a
névtelen gazdasagi blinozés és a munkanélkiiliséghez hasonléan a szociélis életet
beltilrél rombolja.

Harmadszor, félelmetes eseményeket latunk Bosznidban. De miért olyan
félelmetesek ezek? Hogy jon egy koldusszegény nép ahhoz, hogy millidrdokat a sz6
igazi értelmében “semmivé tegyen”? Ez nem vad; arrél van sz6, ami a Foldon, mint
gigantikus hadiipar kifejlédott.

Ezen hirom példaul felhozott jelenség mogott a pénzzel kapcsolatos meghatarozott
felfogasok vannak, igy azon nézetek is, hogy milyen szerepet kell jatszani a
bankoknak. Ezek hamis nézetek. Az ember roviden azt mondhatja - ha megengedett
ilyen egy el6addsban -korunk bajanak nagy része abbol a hamis felfogasbol
szarmazik, hogy mi is a pénz valdjaban.

A munkanélkiiliség annak a véleménynek a megnyilvanuldsa, hogy az ember
munkajat meg lehet fizetni, hogy a munkaeré egy megvehetd ara, és hogy az
embernek biztositani kell, hogy ezen argjat - olyan jol, olyan dragan, amennyire
lehet - eladja, s ennél a szakszervezeteknek segitenitik kell; de az embernek maganak
kell a piacra vinni ezt az arat! - Erre még visszatériink.

A masodik felfogas az - ami mar a régi Rémdaban is uralkodé volt - hogy a pénz
onmagaban neutralis. Rémaban azt mondtak “a pénznek nincs szaga” (“non
olet”), akkor sem, ha az ember azt a latrindk bérbeadasaval kereste. Az a vélemény,
hogy egy szazfrankos az egy szazfrankos, mindegy, hogy ez a kabitoszer
kereskedelembél szarmazik, vagy becsiiletes munkabdl: ez a masik alapvet6 tévedés
a pénzre vonatkozéan. Az elsé: hogy az ember pénzzel munkaer6t tud vaséarolni; a
masodik: a pénz semleges, fliggetlentil eredetétdl.

Harmadikként a hadiipar markans példdja annak a felfogasnak, hogy a nyereség
indokolja a terméket. Ha egy hasonlé termelés nyereségesnek mutatkozik, ez
igazolja a terméket.

Az a helyzet, amelyben ma vagyunk, fokozatosan jott létre a torténelem folyamaén.
Harom nagy lépésre kell felfigyelniink, melyek egy mélyebb torténelemszemlélethez
tartoznak. Ekkor lathatjuk, hogy akkoriban az egész 6kort, az un. régi misztérium-
kultardkat a babiloniai, egyiptomi kultardktol egészen Gorogorszag kezdetéig,
teljesen és kizardlagosan a teokratikus szellemi, egy mindent atfogé pap-kultara
uralta. Az egész életet a templomokbdl iranyitottak. Ez Gorogorszagban fokozatosan



alabbhagyott, még jobban Réméban; most az allam kezdte uralni az allami és a jogi
életet. Szocialis téren a torvények véltak meghatdrozéva. Ami templomi, papi volt,
most visszalépett, amikor is a harmadik nagy valtozas jott, a XVI., XVIIL. szdzaddal
kezd6den. Az &llamiigy most visszalépett, és a vilaggazdasag egyre inkdbb
eluralkodott. Ma mar olyan korban éliink, amikor a tarsadalomban mindent a
gazdasagi élet ural, szinez, ez hataroz meg.

Ezen harom nagy lépéssel hatalmas valtozasok torténtek a pénzhez valé viszonyt
illetéen. A régi misztérium-kultardkban a pénz mindig valamilyen médon templomi
kincs volt. A Fold kincsei valdjaban az istenekhez tartoztak. Ha akkoriban
olyasvalami tortént, mint az eszkozok valamilyen célra val6 kolcsonzése, ez teljesen
szakrdlis, valldsos eljards volt. Csak Gorogorszagban kezdédik a pénzhez valo
viszony mds formdja. A pénz most személyi tulajdonna vélik. Ez Rémdaban valt
egészen kifejezetté. Fellép a gazdag ember - Julius Ceasar, a mesésen gazdag
politikus, Crassus, egészen II. Fugger Jakabig (1459-1525) Augsburgban, aki mint
gazdag ember, még a kiralynak is tudott pénzt kolcsonozni. A pénz személyi
tulajdonnd lesz, valamint a kolcsonzési eljardsok is most kezdenek személyes
eljarassa valni. A kirdlynak kopogtatni kell a gazdag kereskedétulajdonosoknal,
hogy pénzt szerezzen.

Csak a gazdasagi hatalom fellépésével kezd6dik az a folyamat, mely mindenekel6tt
a XX. sz. folyamdn hatott oly végzetesen: ez a pénz elszemélytelenedése. Névtelen
téke jon létre, a Societé Anonyme, a részvénytarsasag. Az emberek visszalépnek,
tetszés szerint kicserélhetdk, pl. egy konszern elnokeként. A t6ke, mint olyan kezd
uralkodni.

A bankiigy csak most alakul ki val6jaban. Rudolf Steiner a bankiigyrél valo
vizsgalédasaiban foglalkozik olyan jelenségekkel, mint a Rothschildok. Itt még
megvan a személyes jelleg, az a vonds, mely az Okorbdl szarmazik, de ezzel
egyidejtileg, a Rothschildokkal és bankjaikkal, melyeket Parizsban, Londonban, és
mas helyeken létesitettek - megkezd6dik a modern bankiigy.

Ezzel a modern bankiiggyel kapcsolatos mindazon probléma, ami a mai pénziigyi
helyzetet jellemzi, mivel a legtobb most megalakult bank éppen azt a hamis
pénzfelfogast gyakorolja és érvényesiti, amit bevezetésképpen leirtunk.

Hogy ezt megtorjiikk és egészen mds helyzetbe jussunk, erésen figyelembe kell
venniink azt, amit mér tudunk, de amin valdjdban ismételten atsiklunk. Ezen a
helyen is szeretnék arra utalni, hogy a pénzrél valé szemlélet mindenki életttjanak
az épitékove. - Ha az embernek nemcsak tarsadalomtudomanyokkal, hanem
tarsadalmi tevékenységgel és hasonlokkal is dolga van, akkor tudhatja, hogy a hamis
pénzfelfogasok mélyen betegitéen és sériilést okozdan hatnak az ember életére. Ezért
a pénzzel kapcsolatos ilyen vizsgélédasok egyszersmind az emberi 6nismeret részei
is. Itt feltehetjiik azt a Moricka kérdést: Hogyan viszonyulsz a pénzhez? Tisztaban
vagy-e példaul azzal, hogy a pénz valéjaban abszolat latszat tulajdonsagu - itt nem a
bankjegyro6l van sz6. Az csak papir; egy konyvelési tétel.

Rudolf Steiner egyik nagy lépése a "Nemzetgazdasagi Kurzus" el6addssorozaton az
volt, hogy minden erejével vildgossa tette: ezek utdn a pénz nem tobb, mint egy



mobil konyvelés. Azokat a szamokat valahova fel kellett irni, hogy mi jar nekem,
vagy mivel tartozom masoknak. A pénz azért fejlédott ki, mert a konyvelésnek ezen
forméja kezelhet6: de mint olyan, teljesen értéktelen. Lehet egy b6rondom, mely 100
millié svajci frankot tartalmaz - nem tudom megenni, és nem tudok vele fel6ltozni.
Ez csak egy érték, egy szamérték, mely ezt fejezi ki. Ez teljesen vildgos a modern
csekk- és hiteltigyben, ahol valdjaban pénzt nem kezelnek, hanem csak értékeket
egyenlitenek ki a kreditkartyakkal.

Ez a helyzet Rudolf Steinert nagyon éles koveteléshez vezette: mindenféle
jovedelemadordl le kell mondani, ezzel szemben kiadési adot kell bevezetni. Mert a
bevétel onmagaban a pénz kovetel oldala, mely a tarsadalmi szervezetet egyéltalan
nem terheli. Gondoljunk még egyszer arra a kofferra, amely otthon van 100 milli6
svajci frank bankjeggyel. Ezek régi ajsagok is lehetnének, semmit sem jelentenek.
Csak abban a pillanatban, amikor On a pénzzel valamit tesz a tarsadalmi
szervezetben, amikor On &rukat vésarol valakitél, abban a pillanatban kell az
allamnak mondania: Most aktivizdlja magat a pénz, most kérem az obulusomat.
Ilyen kovetkezetes Rudolf Steiner a kiadédsi ad¢ koriilirasdban, hogy egy ilyen
kiadasi adot akkor tart értelmesnek és esedékesnek, amint On a pénzét bankban
helyezi el. Mert abban a pillanatban, amikor On befizeti a milli6it a szaml4jéra,
akkor kezd el a bank ezzel dolgozni, ekkor mozdul meg valami a szocialis
szervezetben. De ha a milliok otthon vannak, akkor ez tarsadalmilag teljesen
érdektelen (kivéve, ha On a nyitott kofferral a szomszédot tiszteli meg):
tarsadalomtudomaényilag a pénz akkor lesz realitds, ha kiadésra kertil.

Ez azt jelenti, amit Rudolf Steiner igy fogalmazott meg: A pénz a legszellemibb,
amely a gazdasagban létezik. Ezt val6jaban csak szellemileg lehet megérteni. Ez egy
folyamat, melyet az jellemez, hogy azonos szellemi megértéssel rendelkez6 emberek
kolcsonosen felismerik, hogy ami kiviilr6l, mint pénz jelenik meg, az
értékkiegyenlités az emberek kozott.

Ilyen szemléletre akkor van akkor sziikség, amikor a pénz elszemélytelenedésének
folyamatat vizsgaljuk. Itt eljutunk a legalapvetébbhoz. A kovetkezd torténik: pénz
csindl pénzt. Nem a munka csinal pénzt, hanem a pénz csinal pénzt. Ezzel
visszatériink az emberiség torténelmének kezdetére. Mert a legrégibb moédja annak,
hogy a pénz pénzt csinal az, amikor az ember egy kikolcsonzott 0sszegért kamatot
kér. Amikor azt mondom "az emberi torténelem eleje", akkor természetesen ezen
Mozes konyvét értem: "Nem kell a masik embernek a te pénzedet kamatra
kolesondzndd". - 3000 év torténelem siit 4t ezen a mondason. Es nemcsak a bibliai,
6testamentumi felfogas, hanem a legtobb gorog filozofus is, mindenekel6tt Platon és
Aristoteles a legélesebben elitélte a kamatszedést, mint ahogy sok gorog és késébb
katolikus 1r6 is a kozépkorig, sét egészen az tjkorig! Ha On feliit egy nagy lexikont,
igy a katolikus teologiai lexikont, ez ott all most is véltozatlanul, mert ez a mondat
val6jaban most is érvényes. De a katolikus egyhaz most bankokat tizemeltet,
pénziizleteket csinal, s ahogyan ezt Gjra és Gjra tapasztalhatjuk, taldlt egy formulat,
amely egyaltalan nem érdektelen: az ember annyi kamatot kérhet, amennyi koltsége
van a pénz kezeléssel és kolcsonzéssel kapcsolatban. De éppen Moézes ezen tilalma
vezetett egy figyelemremélto jelenséghez.



Mert Moézes ugyanezen konyveiben azt mondja - el kell gondolkodni azon, hogy a
zsidoknak ezt mondja: "De idegenekt6l kérhetsz kamatot" - tehat mas emberektol.
Ez vezetett ahhoz a jol ismert jelenséghez, mely az egész kozépkort meghatarozta: A
keresztényeknek, akik az elsé kinyilatkoztatashoz tartottdk magukat, tiltott volt
kamatot kérni; de a zsidoknak, akik a kozépkori varosokban éltek, meg volt
engedve, hogy a pénzt kamatra kolcsonadjak. Egy egészen sajatos torténet! A
keresztény az els6 szohoz tartotta magat, az 4llam szintén; a tilalom egészen szigora
volt a kamatkérést illetéen. Az dllam ahhoz tartotta magat: nem kell a pénzedet
kamatra kolcsonoznod. Ugyanakkor az allam azt mondta: De a zsidoknak ez meg
van engedve és ezért érvényesiteni akarjuk, hogy az ember a zsidoktol pénzt
kolcsonozhet kamatra.

Most megérthettiik, hogy a kozépkor végét kovetden a modern bankiigy létrejotténél
miért tlinik fel egyszerre a Rothschild csalad; az apa és a fiak. Egy vilagtorténelmi
folyamat!

Jelenleg nem a kamatok probléméja a legnagyobb, hanem sokkal nagyobb probléma
az a legutobbi id6kben, hogy a pénz maga aruvéd lett. A modern adatatviteli
eszkozok segitségével minden méasodpercben 300 millidrd $ kertili meg a Foldet oda-
vissza, ami &ltal a Fold koriil egy kopeny keletkezik, mely Oridsi folyamatos
pénzmozgasokbol szovédik, melynek nagyobb része arukbol tevédik Ossze:
dollarokat vasarolnak, dollarokat adnak el, més valutdkra valtjak at és igy tovabb.

Ez még aziltal is er6sodik, hogy az 6gorogok ota a bankok egyszersmind letéti
bankokka alakultak, ahol az ember a pénzét meg tudja 6rizni. Ez a XVI. sz. 6ta
annyira megerdsodott, hogy ezek a bankszer(i, vagy korai bankszer(i 1étesitmények,
mint amilyenek pl. Itdliaban létrejottek, oridsi t6kéket halmoztak fel. A félhalmozott
téke altal igy kezd6dott el az a folyamat, mely a mult szazad végétél ebben az
évszazadban eszkalalodott; a kolcsontSke keletkezése.

Ez bizonyos médon annyira felhalmozédott, hogy minden dolog koziil a pénzzel
val6 kereskedés 4ltal megjelent valami, amit nagyon erds szavakkal kell jellemezni. -
Az antropozofikus felfogds szerint az ember ezt, az anyagi vilag 6sszes dolgai koziil,
mint az isteni ellenerejét, mint Ahrimant jeloli meg; akit a gonoszhoz hasonlitunk,
akit a Biblidban Satdnnak neveznek. Az embernek azt kell mondania: ez az Ahrimani
er6 a torvényes hatalom minden anyagi folott szerte a Foldon. Mindig, amikor a
pénz csupdn pénzt csinal és a pénzt onmagéban, mint &rut kezelik és, ha egyaltalan
semmilyen munkarészesedés mar tobbé nincs jelen, akkor tisztdn az anyagi
viszonyok uralkodnak, a szellemi uralja az anyagot. Mindenekel6tt ebben a
pénzuralomban él ez az Ahrimanikus hatalom.

Rudolf Steiner ezen pénzfolyamatokkal kapcsolatos vizsgaloéddsaiban beléttatja
veltink: amig ez igy marad, amig a pénz onmaga gazdalkodik, s a t6ke a gazdasagi
eszkdz abbdl a célbdl, hogy Gjabb pénzt hozzon, egy antikrisztusi, Isten-ellenes
tényez6 Kkizardlagos részvétele miatt minden tdrsadalmit megfertéz, hogy
hanyatlashoz vezessen.

Ez mar nagyon fontos elemzésekbdl is kideriilt, amikor is egy bizonyos Paul
Kennedy ugy vélte, hogy fordulat csak akkor lehetséges, ha az ember az emberi nem



Ujranevelésére, atnevelésére gondol. Ezt nem durvan és kiils6dlegesen kell
elképzelni. Ezzel szemben el kell képzelni, hogy bizonyos dolgokat, amik
évszazadokon keresztiil, kiilonosen a materializmus utols6é évszazadan at hamis
iranyban gondoltak el, azokat most attekintve, Gj6lag kell megragadni, meggondolni
és 1j alapokra helyezni.

“A pénz kozhaszni bankok segitségével, mint vandorlé kereskedelmi- és
spekulécids targy (pénz, mint ara)” megszelidiil. Ezt kiillonosen fontos meggondolni,
mivel a vad pénzfolyamatok megszelidiiléséhez vezet. Nem tudunk Ahriméantol
elmenekiilni. Ezen a vildgon az 6rdog uralkodik, az emberek ezt mindig is tudtak,
mar a kozépkorban is. De az ember ezen a vilagon tud tgy viselkedni, hogy az
ordog visszaszoruljon a szerepébe. Vannak kozépkori képek, ahol az ordog a
misekonyvet tartja egy szentnek. Neki szolgalnia kell: mint egy kottatart6 all ott és
tartjia a misekonyvet - a kozépkor képszerti elképzelése! De meg lehet érteni. Uj,
modern, talalé gondolat. Ahriman joggal van ezen a vildgon. Ahriman uralja a
pénziigyet, de neki kotelessége is ezzel a pénziiggyel az ember szellemi céljait
szolgalni.

Az ember mindig tudta - mar az els6é évszazad keresztény iréi is -, hogy csak az a
pénz egészséges, keresztényi, amit munkdaval szereztek. Csak az a pénz, amit én
olyan er6kkel, melyeket emberként birtokolok - szellemi erékkel, miivészi erékkel,
izom- és munkaer6vel - életemben, csak az a pénz egészséges, melyeket
képességeimmel és erdfeszitéseimmel szereztem, munkateljesitmények altal,
amelyekkel mas emberek teljesitményeit ki tudom egyenliteni. A pénz ekkor
annak a kifejez6dése, hogy ezért megdolgoztam. A pénz szamunkra mértékiil
szolgal ahhoz, hogyan tudjuk a munkahozamokat kicserélni, kiegyenliteni.

Ha az ember sok életpalyat megvizsgal, amelyek valamilyen ok miatt megtortek,
melyek valamilyen gondoskodast igényelnek - fiatalok, akik btinoz6kké valtak,
felné6ttek, akik kisiklottak -, mindig megtaldlja az ember, mint vezérmotivumot a
"gyors pénz" dlmat; a vagyat, pl. a lottén egymilliét nyerni. Ha az ember nem alakitja
ki azt az érzést, hogy egymilliét a lottén nyerni valdjaban sorscsapas és hatalmas
energiat igényel e csapas legy6zése, akkor az ember nincs azon a helyen, ahol neki
lennie kell ahhoz, hogy megértse, hogyan tiikr6zédik a pénz a fizikaiban, amit az
ember szellemileg teljesit. - Ovatosan megprébalok minden eméciét megkeriilni.
Tehat semmi sem szol az artatlanul kitoltott lottészelvény ellen. Valami mésrol van
sz0, az érzésr6l van sz6. Mindenki egyszer kiprobélta mar, aki lottészelvényt
kitoltott és megkérdezte magatol: Mit csindlok, ha én egymilliét, vagy tobbet nyerek?
Teljesen abszurd otletek mertilnek fel és ha az ember most éber, beliil éber, azt
mondja: Hallgass csak ide! Te egy egészen okos ember vagy, elvégzed a munkadat,
kapsz bizonyos ellenértéket, amit neked a tarsadalom ezért ad. Mindegy, hogy
onéll6 vagy, vagy alkalmazott, figyeld csak meg, hogy a nagy pénzrdl szo6lo
vagyalmok egy teljesen masvalakit hoznak el6, aki egyaltalan nem te vagy, aki
val6jdban a te rosszabb éned, egyfajta Mephisto. -Goethe a pénz igen sok titkat
ismerve megjegyzi: amit nemcsak ott ismer fel, ahol a “Faust”’-ban a papirpénz
eloallitdsat abrazolja; hanem az egész Fauston keresztiil. A Faust valdjaban minden
ember kotelez6 gyakorlata, aki a pénziigyben el akar mélytilni.



Még valamibe bele kell menniink, miel6tt ratérnénk arra, hogy ezen az alapokon
hogyan jon el6 egy 4j bankiigy, s ez a pénzhez val6 4j viszony. Még egyszer vissza
kell tekintentink arra, amit bevezetésképpen mondtam. Az ember munkaereje nem
ara: Az ember tehet Gigy, mintha azt megfizetnék, de ekkor Osszetitkozések és
ellentétek 1épnek fel a tarsadalmi életben. Mert az ember munkaerejében benne van
a teljes életfeladata - Az antropozoéfidban bizonyos magatol értetédéssel beszéltink
arrdl, hogy az ember ismételt foldi életeket megjar. Méar élt a Foldon, nem végtelen
sokszor, de ismételten tobbszor, és ezen elmult foldi életekbdl az 6korban, vagy
Azsidban, a kozépkorban, vagy valahol, egy csomé tapasztalatot Osszegytijtott.
Minden foldi életet kovetSen érettebb, egyénibb lett. Minden foldi életet kovetSen
hajlamos az ember az egyéniségét jobban kiteljesiteni; és ez a munka altal torténik.

Oriasi illazié tgy gondolni, hogy az ember munka nélkiil ember tudna maradni.
Jollehet, vannak olyan emberek, akik nagy vagyont crokoltek, és dlland6an ide-oda
repiilnek, St. Moritz és Acapulco kozott, stb.: szegény teremtmények, valéjaban
sajnalatra mélté teremtmények! Mert az ember csak akkor ember, ha a Foldon a
tarsadalomban, vagy szellemileg valamit dolgozik. Csak akkor ember igazan az
ember. Egyébként az ember csak tgy él, mint egy dlmodé lény - mint egy dlmodo
allat, egy tehén a legelén. Az ember a munka altal ember. Es ezt az emberi mivoltot
az ember nem vasarolhatja meg! Erre van egy nagyon j6 példa, ami j6l megérthetd.
Az ember nagy lelkiereje a szeretet, a masik ember irdnt val6 szeretet. A szeretetet
nem lehet megvasarolni! Az ember nem tudja megfizetni, hogy valaki szereti. Ez
nem lehetséges. Az ember azt sem tudja megfizetni, amit a munkdjaval teljesit. Az
ember csak Ggy tesz. Es az, amit az ember igy tesz, az karokhoz vezet a tarsadalmi
szervezetben.

Ezek bizony komoly gondolatok! De az embernek ezen komoly gondolatokat meg
kell forgatni 6nmagaban. Ezek korunkkal mélyen osszefiiggnek. {gy jott 1étre Rudolf
Steinerben a tarsadalmi élet emberi helyzeteinek, kiilonosen a pénz vizsgalatabol a
tarsadalmi szervezet harmas tagozédasadnak az impulzusa; és egy olyan tarsadalmi
szervezet létrehozasdnak inditéka, amelyben ismét egészséges folyamatok tudnak
kifejlédni. Tekintettel egy ilyen tarsadalmi szervezetre, kiilonféle intézményeket is
kigondolt. Az els6 vilaghabora utan kiilonféle cégek bizonyos szovetségi kapcsolata
jott létre "Eljovend6 nap" néven: gyarak, iskolak, gazdasagi és szellemi intézmények.
Ezen szovetség céljaira egy bankot kellett l1étrehozni. Rudolf Steiner ehhez a bankhoz
"Egy alapitand6 véllalkozas vezérgondolatai" c. munkat készitette el. Mar az els6
mondat azon szavakkal kezd6dott, melyek nagyon elterjedtek: “sziikséges egy
bankszerti intézmény alapitdsa”, mely mdas impulzusokat, mas szempontokkal mas
célokat kovet, mint a jelenlegi bankok. Ma inkabb az a kifejezés sziikséges, hogy
bankhoz hasonlé intézmény. Ezalatt nem egy jelenlegi bankot kell érteni, hanem egy
bankhoz hasonlé intézményt, melynek egyéb aspektusai vannak, egy olyan
intézményét, amely mas célokat kovet, mint amelyek a meglév6 bankoknal vannak.

Rudolf Steiner ezen vezérgondolataibdl sziilettek azok az impulzusok, melyek
kés6bb Bochumban az elsé megvaldsuldshoz vezettek; azutan késébb itt Dornachban
és egyéb orszagokban.

Mindezen bankok ugyanazon alapimpulzus jegyeit viselik magukon, nevezetesen: a
pénz személyes jellegének wGjra megvaldsitdsa, és ezaltal az emberi szellem és



szellemiség Gjra bekapcsolasa magukba a pénzfolyamatokba, a bankiizlet leépitése
oly médon, hogy az ember azt mondhassa: emberek segitenek embereken, egyének,
akik egy '"bankszerd" intézményben tevékenykednek, segitenek mas egyéneket,
pontosan abban, amirél beszéltiink, hogy azok valamilyen munkafolyamatban az
életiiket megvalodsithassék.

Ez oda vezet, hogy a bankarnak teljesen més érdekei vannak egyes egyének, vagy
csoportok kezdeményez6 készségét, kreativitasat, vallalkoz6 kedvét illet6en. Mialatt
a vilagon a hitelnytjtasnal mindentitt azt kérdezik: “Milyen biztositéka van: telek,
értéktargy?” - A bankar, aki egy ilyen szellemileg felfogott bankfunkciékbol indul
ki, is ezt teszi a kezdeményezb6készséget, az akaratot illetéen. A kornyezetre is
rakérdez: Vannak olyan emberek, akik ugyanezt akarjak? Vannak olyanok, akik ezt
tdmogatni akarjak? Rendelkezésre allnak-e olyan emberek, akik hajland6k bizonyos
garanciat vallalni? Az antropozéfus bankdr oly médon vesz részt a folyamatban,
ami nem szokdsos. O maga vallalkozéva lesz, ahogy Rudolf Steiner a
"Vezérgondolatokban" lefrja: "A bankarnak tehat kevésbé kolcsonadénak kell lennie,
sokkal inkabb az eseményekben résztvevd tizletembernek, aki jézan ésszel felméri a
finanszirozand¢ tigylet vivGerejét és az eszkozoket, melyek ennek megvalositasahoz
sziikségesek. O olyasvalaki, aki pénziigy oldalrél a lebonyolitasban vallalkozé
jelleggel vesz részt. Végigkiséri és el6segiti azt, amit az egyén az 6vodatdl a
feiskoldig, a gyogynovénytermesztéstdl a gyartasig fel kell vallaljon.

Ehhez tarsadalmi megértésre van sziiksége. De a tarsadalmi megértés csak akkor jon,
ha az embernek az adott helyzetben szellemi megértése van az emberek, az
emberiség irant. Igy all el6 - teljesen egyediilalléan - az, hogy az antropozéfikusan
orientalt bankban a munkatarsak egymassal szellemi kérdéseken dolgoznak, jollehet
ugy, hogy ezt nem hobbyként teszik, hanem tgy, hogy pontosan tudjik: amit az
emberi célokért, folyamatokért tesznek, az olyan képességeket alakit ki benniik,
hogy tarsadalmi megértéssel, olyan kezdeményezéseket tudnak végigkovetni és
megfelel6 moédon segiteni, amelyekhez megfelel6 mértékben tudnak hitelt adni. Ez
teljesen egyedi. Az antropozéfus bankar, aki az tgyféllel dolgozik, szocidlis
kérdéseken dolgozik, kozvetleniil tudja: ezen szellemi elmélyiilés altal kifejlédik
egy szocialis megértés; és szocialis megértésre van sziikség, ha 6 masokon valéban
segiteni akar.

Az antropozéfus bankar tgy fordul az tigyfeléhez, a hitelfelvev6hoz, ahogy a
betéteshez is fordul. Mert itt egy nagy titok van a hattérben - és ez meglehet6sen
nehéz helyzet. Ha az ember a pénzét barmelyik bankndl elhelyezte, a bank azzal
dolgozik. Finansziroz és hitellel ellat valamilyen vallalkozast. Az ember sorsszertien
osszekapcsolodik azzal, amit ez a pénz meghitelez. Ez egy rejtett folyamat - nem
lehet nekem mindegy, hogy a pénzemmel, melyet én a banknal tartok esetlegesen
napalmgyartast hitelezek meg... Rudolf Steiner akkoriban mas példat valasztott,
értelemszertien azt mondta: “Az 6n pénze esetleg egy palinkagyarat finansziroz!
De akkor On karmikusan, sorsszertien hozzajarult ahhoz, hogy az alkoholizmus
terjedjen! “

Ez fényt vet egy olyan tertiletre, melyben az antropozéfus banki munkaban el kell
mélyiilni és at kell vilagitani, mely oda vezet, hogy az antropozoéfus bankéarnak a
befektetével megbeszélést kell folytatnia. Itt azt mondjak a befektetének, On 100



ezer, 200 ezer frankot akar elhelyezni ndlunk. Mit akar, hogy ezzel mit segitstink el6?
Az tugyfél mérlegelni kezd és azt mondja: Legszivesebben a biodinamikus
mez6gazdasagot szeretném tamogatni. Felmeriil valami, mint egy sorsvagy, hogy a
mezdgazdasag Gj forméjaban, vagy a Waldorf pedagoégiaban, vagy a gazdasag egyik,
vagy masik dgaban részes legyen.

Egy szellemileg felfogott bankiigy szolgaltatissa lesz az ember életatjaban. A
pénz visszalép uralkod6 szerepébdl. A hatalomtél, melyet birtokolt, meg lett
fosztva és az emberi megértésben mértékadé kezd lenni. - A bank az egész szakma
és a munkatarsak kozotti szovedék, ahova a pénzt elhelyezik, és azoké, akik a pénzt
hitelként felveszik és mindazoké, akik egyéb bankiigyletek részesei. A bank mindig
egy meghatarozott emberi szitudci6 “keresztmetszete”, azon emberi szituacioé,
amelyben az alkotéerének, a kreativitasnak ki kell bontakoznia. Bevezetésképpen azt
mondtam: Az emberek olyan sok intelligencidt mutatnak - miért nem gondoskodnak
arrdl, hogy idealizmusuk olyan teriiletre forditodjék, ami mellett eddig, mint vak,
elmentek? Az emberiségnek 0j nevelésre van sziiksége: Valdjaban a felnétteknek
még ki kellene jarniuk egy kis kiilon iskolat. De ez a szokasos iskoldkban is
megkezd6dhet, ahol a didkok megtanulhatndk; mi a pénz valdjdban, az ember
hogyan jarjon el a tulajdonnal, a joggal, a szabadsaggal és a képességekkel.

Végezetiil egy nagyon komolyan veend§ tertiletre érkeztiink. Egy kozosség - ember,
vagy népi kozosség tényleges tulajdona, az eurdpai, vagy egy helyi kozosségé - az
emberek kreativ kezdeményez6 ereje. Nem az asvanykincsek, nem az olajtartalékok,
stb., melyeknek valamikor vége lesz, hanem a kreativitds, mely az alkotokészséget
teremti: ez egy kozosség valodi gazdagsdga. Fs ez a gazdagsdg a tarsadalmi
szervezet egészét igényli. A tarsadalmi szervezet harmas tagolasa azt jelenti, hogy a
szellemi életnek egy sajat autoném formdja kell, hogy legyen, tgy, mint az dllami- és
jogi életnek és a gazdasagi életnek. Csak, ha az ember a tarsadalmi szervezet
egészében részt tud venni, akkor bontakoznak ki alkotd képességei. Ezért olyan
végzetes, ha, mint a legutébbi id6ben, az allamok elkezdenek a szellemi élet
kiadasaival sporolni. Szinhdzakat kell becsukniuk, stb. Ez félreértés! Az ember azt
gondolja, hogy minden erejét a gazdasagra kell koncentrélnia és igy marad meg a
gazdagsag. Nem! Egy orszdg gazdagsaga lakossaganak munkakedvébdl és
munkaalkalmassagabodl ered, mely a tarsadalmi szervezetek egészét igényli. Igényli
a muzeumokat is, a szinhazat, a felsGoktatast, a milivészeteket, valamint a vallasi
életet is és igényli az egyenstlyban 1év6 jogallamisagot és a gazdasagi életet.

Ezzel eljutottunk az antropozofus tarsadalmi kérdések attekintésének utolsé
aspektusahoz.

A pénz valdjaban kiilonféleképpen nyilvanul meg. A pénznek harom f6 tulajdonsaga
van. El6szor is vasarlopénz lehet, amit mi mindnydjan haszndlunk: Pénz kontra ara.
Ez a gazdasag tulajdonképpeni vilaga, mivel a gazdasag vilaga ott kezd6dik, ahol az
ara a gyartot elhagyja, a kereskedelem altal eljut a fogyasztéig. A gyarté maga a
szellemi élet. Az ember hozzdszokott, hogy ezt gondolja. A gépek, az a gazdasag; az
ir6asztal az a szellemi élet. De a gép az ember szamdara ugyanazt jelenti, amit az
ir6asztal a tanultnak jelent; eszkoz, képességei kifejtésére. A képességek kifejtése az
mindig szellemi élet! Tehat a vasarlopénz - pénz, mellyel az ember valamit meg tud
vasarolni. - Valéjaban erre csak akkor jogosit fel, amikor egyenl6 értékdi az aruval. A



szellemi élet ezzel szemben ajandékpénzt igényel, olyan pénzt, mely a gazdasag
tobbleteib6l odaaramlik, felszabadul a szellemi élet szamara.

A “Nemzetgazdasagi kurzuson” Rudolf Steiner nagyon hatdrozottan mondta: A
szabad szellemi élet visszaesik, ha keveset ajandékoznak. Ezen egy bels6
folyamatot értett, nem olyat, hogy egy muzeum bezar, mert nem kap tSbb
szubvenciét, hanem ha egy tarsadalmi szervezetben az ajandékozasi folyamat nem
torténik meg - mivel a pénzfolyamatok a véraramlashoz hasonlé folyamatok - akkor
a szabad kreativ szellemi élet visszavonul. Emiatt az Osszes antropozéfus bank
ismételten kotelezve érzi magat, hogy pénzt adjon a szellemi élet szdmara. A
szellemi élet azdltal mozdul el6re, hogy onkéntesen valamit a rendelkezésére
bocsatanak. A vasarlopénz és ajandékpénz kozé akkor harmadikként belép a
kolcsonpénz, amit azért adnak, hogy kezdeményezéseket mozgasba hozzon, és
mely ismét visszadramlik.

Ez is feladata egy szellemileg felfogott banknak, mert mi csak a kezdeteknél tartunk.
Még néhadny szaz évig fog tartani, amig az emberek &tnevelése, mely mar
megkezdédott, vivéerst nyer. Igy a banknak mindig feladata, hogy kézremtiksdjon
abban, hogy a pénz megnyilvanuldsa - mint vasarlopénz, mint kolcsonpénz, mint
ajandékpénz - mind jobban kibontakozzon, hogy egy vagy tobb helyrdl egészséges
erdket tudjon dramoltatni a tdrsadalmi szervezet egészébe.

Egy szellemi felfogasa bankiigynek a {6 célja lesz az, amihez minden médszert és
eljarast hozzarendel: Az ember szolgalata az inkarnéciés palydjan, nem pedig a pénz
és a toke szolgdlata. Ez nagy vélasztoviz, ez az eljovend6 évtizedek dontési kérdése
lesz. Akarsz-e a t6ke és a pénz kiszolgéaldja lenni, a pénz és a téke gyarapitdsan
dolgozni, vagy te az ember kiszolgal6ja akarsz lenni élet- és inkarnacids ttjan?

Ebbdl kivilaglik, hogy mit nevez az ember a pénzzel val6 banas emberi médjanak.

1. El6szor: A pénz lehet6vé teszi az ember felszabaditasat, hogy azt a kreativ
munkafeladatot, amit 6 elSiranyzott, végig tudja vinni, meg tudja valdsitani,
azaz megadja az embernek a szabadsagot a kezdeményezéseihez.

2. Masodszor: Ugy cselekedni a pénzzel, hogy sok egyén kezdeményezése
egyensulyosan érvényre jusson. Egy ilyen bank el fogja kertilni, hogy
valamely tgyfél kedvenc projektjét tdmogassa, hanem mindig azt fogja
kérdezni: megfelel-e ez az 6 életének. Akkor ezt valdjaban fogjuk tudni
tdmogatni. Ezek a legkiilonfélébb kezdeményezések lehetnek. A bank ezen
tevékenységi igény-egyenlGségét el fogja ismerni és tAmogatni fogja.

3. Harmadszor: Arra is képes lesz rahatni, hogy kiilonféle vagyoni allapotok
kozott testvéri kiegyenlitédés torténjen. Vannak emberek, akik pénzhez
jutottak - orokség altal, szorgalmuk &ltal - akik most azt kérdezik, hogyan
torténhet az masokkal, akik vagy személyesen, vagy tekintettel
kortilményeikre, szerencsétlen helyzetben vannak.

Egy szellemi iranyultsagt bank azt is meg fogja probéalni, hogy a pénz 4ltal a
szabadsag, egyenlGség és testvériség az emberek kozott lehet6vé valjon. Ilyen
tevékenységbdl - melyek csak kis szigetek a munka tengerében, melyet a kiilonféle
bankszerti intézmények eszkozolnek, valami sziiletik, amit az ember a pénz igazi
titkdnak nevezhet. Es igy mi a pénzzel és a pénz éltal a Foldon olyan tapasztalatokra
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tehetiink szert, melyeket mi azutan a halal utdn a szellemvildgban elvihettink az
Istenekhez.

Tobbszor kapcsolt Rudolf Steiner ilyen megfigyeléseket Krisztus harom
megkisértéséhez, ahhoz a harmadik megkisértéshez: “Mondd azt a kének, hogy
valjon kenyérré!” Mialatt Krisztus a két els¢ megkisértést, mondhatnank, magatol
értet6dBen tudta visszautasitani; itt felmertilt valami, mint kérdés: “Az ember
nemcsak a kenyérbdl é1”. De Krisztus még nem ismerte a F6ldon annak az embernek
a nélkiilozését, akinek pont pénzre van sziiksége, hogy kenyeret vegyen. O isteni
lény volt, foldi burokba oltoztetve a Jordanban tortént keresztség altal. Rudolf
Steiner ezt képként fogja fel: Az Istenek meg akarjak ismerni, hogy milyenek azok a
tapasztalatok, amiket az ember a Foldon Ahriméan birodalmaban szerez, és hogyan
kezdte el az ember a Foldon Ahriman és a pénz hatalméabél valé6 megszabadulast:
Ahrimant nemcsak visszautasitani, hanem 6t megtisztitani. - Van egy szép
koltemény a mualt szazadbol, mely igy hangzik:

Ahriman, sot a sotét,

Véqiil eltiinik a fényben.

A pénzzel valé bandasmoédunk, mely az emberektdl indulhat ki, annak a kezdete,
hogy egy olyan szellemet, amely most Isten-ellenesként mutatkozik,
visszaszoritsunk. Mert ennek a szerepét atvették az ellenfelek, hogy az embereknek
er6t adjanak az ellendllas kifejtéséhez, hogy &ltala az ember erét gytijthessen. Es
abban a mértékben, ahogyan a pénznek visszaadjuk az igazi karakterét, azt,
amilyennek igazan lennie kell, mialtal a satani erékt6l megszabadulunk, olyan
mértékben visziink valamit az Istenekhez, amit az Istenek nem ismernek - a szellemi
vildgban nincs pénz! Bizonyédra hallanak olyan emberekrél, akik a pénzzel
Osszefliggd démonokat le tudjdk gyoézni és igy a pénzt, s ezzel Ahrimant az
inkarnaciés- és munka-akaratuknak szolgajava teszik, amely megvan minden
emberben kiilon és a kozosségben egytittdolgoz6 emberekben, mint egészben is.

Forditotta: Lang Tamads
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